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A PRESS DISPUTE WITH A LARGE ECHO IN THE EPOCH: THE BLAGA-BOTTA
POLEMIC

Eugeniu Nistor, Assist. Prof., PhD, ”Petru Maior” University of Tirgu Mures

Summary: The journalistic confrontation occurred in the second half of the fourth decade and the beginning of the
fifth decade of the 20th century, between essayist Dan Botta and philosopher Lucian Blaga. The object of the
dispute was the success of Blaga’s Mioritic Space, published in 1936 and propelling its author towards the
Romanian Academy. Eaten up by envy, Dan Botta tried to claim for himself the waving function of the style-
originating mioritic space and started a negative media campaign first in “Gandirea” , continuing to publish in
"Dacia" and "Timpul”, then issuing the defamatory brochure The Blaga Case (1941). The philosopher replied
only after the appearance of the brochure, by three polemical articles published in "Timpul”, "Tribuna" and also
in "Gandirea”, his article, "The Peasant Humor of Imperial Dan Botta", being the peak of this polemic duel.
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Rezumat: Confruntarea publicisticd a avut loc in a doua jumdtate a deceniului al patrulea si inceputul celui de-al
cincilea al secolului XX, intre eseistul Dan Botta i filosoful Lucian Blaga. Obiectul disputei I-a constituit aparitia
volumului Spatiul mioritic (1936), al lui Lucian Blaga, care s-a bucurat de mare succes, propulsdindu-l pe acesta
in Academia Romdnd. Ros de invidie, Dan Botta a incercat sd revendice pentru sine functia ondulatorie a
spatiului mioritic autohton, creatoare de stil — si declanseaza atacul de presa, mai intdi in revista ,, Gandirea”,
continudnd sa publice in ,,Dacia” si in ,, Timpul”, pentru ca mai apoi sa editeze brogura defaimatoare Cazul
Blaga (in 1941). Filosoful i-a raspuns doar dupa aparitia brogurii, prin trei articole polemice, publicate in:
,» Timpul”, |, Tribuna” si ,,Gandirea”, cel cuprins in paginile revistei din urma, intitulat ,,Hazul taranesc al
imperialului Dan Botta”, reprezentind punctul de maximd tensiune al duelului polemic.
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Este binecunoscuta in epoca regretabila polemica intre Lucian Blaga si Dan Botta, avand ca obiect
de disputa tocmai paternitatea asupra ideilor expuse in Spatiul mioritic, aparut in 1936. Fara a ne asuma
sarcina ingrata de a Tmparti dreptatea intre cei doi statornici colaboratori ai ,,Gandirii”, suntem datori insa
sa venim cu unele clarificari de continut din care va rezulta — o spunem inca de pe acum — incercarea si
meritul filosofului roman de a institui un concept cultural durabil care, dupa mai bine de o jumatate de
veac, continud sa fie de actualitate.

Polemica a fost starnita de catre Dan Botta, printr-o nota publicata in ,,Gandirea”. Acesta a prezentat
la Radio Bucuresti, in 1934, conferintele ,,Despre frumosul romanesc” (21 iunie) si ,,Ideea destinului in

poezia populara romaneasca” (26 februarie). Eseul ,, Frumosul romanesc” — sintetizand cele doua
conferinte radiofonice — a fost publicat, revizuit, in nr. 8/ 1935 al ,,Gandirii”. In miezul eseului Dan Botta
se referd la poezia populard romaneasca, pe care o ilustreaza cu versuri din baladele Miorita si Mesterul
Manole. Acelasi eseu a fost inclus, cu oarecare modificari, in vol. Limite (colectia ,,Gandirea”, Ed. Cartea
Romaneasca, 1936). In forma redactata si publicata in revista (,,Gandirea”, 1935), Dan Botta a introdus si
o nota, din care citam: ,JIdeile expuse aici au facut obiectul a doud cuvantari: «Frumosul romanescy» si
«Ideea destinului in poezia populara romaneascay, rostite la radio, catre Inceputul anului 1934. Le-as fi
lasat, poate, uitarii daca magis-tralul essay al domnului Lucian Blaga, Spatiul mioritic, relevand ritmul
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ondulatoriu al spatiului romanesc si punand in lumina functia lui creatoare de stil nu ar fi adus, indirect,
confirmare a palidei mele intuitii”.*

Rabufnirea lui Dan Botta se datora, foarte probabil, tocmai publicarii in paginile ,,Gandirii” (mai,
1935) a eseului ,,Spatiul mioritic” — fragment din volumul blagian cu acelasi titlu, component al inca
neincheiatei (atunci) Trilogii a culturii. Necunoscuta, la aparitie, lui Blaga, care era plecat din tara, la acea
vreme, in strainatate (fiind consilier de presa al Legatiei romane din Viena), nota inseratd in ,,Gandirea”
ramane fara raspuns. Dar Dan Botta pune in circuitul cultural al vremii un alt atac impotriva filosofului in
care il acuza de uzurparea ideilor sale, anexand la finalul articolului sau, intitulat ,,Romanii, poporul
traditiei imperiale” (revista ,,Dacia”, I, nr. 1 / 15 aprilie 1941), o nota de subsol, din care citdm fragmentul
incriminator: ,,Aceste cuvinte au fost rostite la radio, iIn decembrie 1937. Ceea ce cle faurecau — o noua
viziune a istoriei romanilor — a inceput acum sa prinda consistentd prin reviste... Pe urmele pasilor nostri
s-a dezvoltat chiar o stranie flora. Tot asa cum sunt putini ani de atunci —, viziunea mistica a frumusetii
romanesti, dezlegata de noi din apele materne ale Thraciei, a cunoscut pe langa marele public, sub numele
bizar de teoria mioritica (de la frumosul cuvant romanesc mioritd, mioard) o favoare exceptionala.
Istoricii literari vor avea sd dezbatd fenomenul acestei teorii, infatisate lumii sub forma unor opuri de
dificila doxa germanica si pe care literatorii, care i-au facut faima, au impus-o cu argumente extrase tot
din modestele noastre lucrari”.”

Sesizandu-se la aparitia acestui material defaimator, care aducea o grava atingere operei sale, Lucian
Blaga a publicat in ,,Timpul” (26 aprilie 1941) si apoi in ,,Tara”, articolul polemic ,,Hazul taranesc al
imperialului Botta”, in care venea cu argumente decisive, intre altele, referindu-se la temeiurile care stau
la baza studiului sau filosofic incriminat: ,,cu privire la spatiul ondulat ca orizont subconstient al spiritului
romanesc (deal-vale, plai etc.)... aceasta idee capitala am expus-o intdia oara, nu mai putini ani in urma, ci
chiar acum unsprezece ani, intr-un mic studiu intitulat «Simboluri spatiale», care a aparut in «Darul
vremii» de la Cluj (mai 1930). Acelasi studiu a fost reprodus intocmai in «Rampay, in august, acelasi an
(1930), intr-un timp cand, dacd nu ma insel, Dan Botta colabora la acest ziar cu cronici literare...”.® In
continuare, filosoful arata ca ,,ideea spatiului ondulat™ a fost iscatd de o convorbire cu scriitorul elvetian
Hugo Marti, in cursul careia au audiat impreuna cateva discuri de muzica romaneasca. Din dorinta de a
lamuri orizontul specific al doinei romanesti, comparativ cu cel al cantarilor populare romanesti, sub
vizibila influenta a morfologiei spengleriene, dar si a sufletului paideumatic frobenian — Lucian Blaga
asterne pe hartie cateva pagini memorabile, dintre care unele pasaje, aproape nerevizuite, vor constitui
materialul unor capitole din Trilogia culturii. Si, cum Dan Botta, in volumul Limite (colectia ,,Gandirea”,
1936) insirase si eseul ,,Unduire si moarte”, iar Blaga citeazd din acesta o fraza cu confinut similar
textului sau (,,Aceasta idee a unduirii este inerenta fenomenului romanesc”), filosoful exclama ironic:
,Uimitoare coincidenta, nu-i aga? DI Dan Botta a intrat in ograda mea, a muscat putintel din marul cel
mai Tmbujorat al gandirii, a sarit apoi iarasi gardul, si-acum, nu farad haz taranesc, alearga si tipa pe ulitele
satului: «prindeti hotul! prindeti hotul!»™* In privinta unei alte acuze care i se aduce, in chestiunea
Htracismului”, filosoful il atentioneaza cu gravitate pe Dan Botta ca ,,despre tracismul roméanesc s-a vorbit
cu prisosintd si din diferite parti cu mult inainte de aparitia D-sale si fard exaltari ilarizante. Nu mai
departe decat subsemnatul mi-am inceput, in anul 1921, colaborarea la ,,Gandirea” cu un articol («Revolta
fondului nostru nelatiny»), in care puneam un raspicat accent pe fondul nostru tracic, deschizand o zariste
pe linia sangelui ancestral...”.”

Cum o parte din publicatiile vremii ,,au lipsit de la datoria lor” si au refuzat ,,sd insereze raspunsul
care li s-a dat”, Dan Botta publica, plin de revolta si naduf, brosura Cazul Blaga (Bucuresti, Ed. Bucovina
I. E. Toroutiu, 1941), dedicatd integral acestei probleme de anterioritate ideaticd. Brosura este
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compartimentatd in trei capitolase: ,,O eroare: Spatiul mioritic”, ,,Despre alte incercari de mistificare
literara” si ,,Trei scrisori”. Fragilele argumente ale lui Dan Botta se axeaza pe scrierile sale anterioare, pe
dialogul ,,Charmion sau despre Muzica”, publicat in revista ,,Gandirea” (octombrie 1934 - mai 1935), si in
alte eseuri, mare parte cuprinse in Limite (Editura Cartea Romaneasca, 1936). Unele dintre ideile lui Dan
Botta sunt interesante, ele gravitand intr-0 Semnificativa vecindtate cu cele ale filosofului din Lancram.
Astfel, atunci cand se referd la o anumitd configuratie a sufletului autohton, in studiul ,,Frumosul
romanesc”, el puncteaza cam asa: ,,in geometria ornamentala a vaselor romanesti surprindem permanenta
unor motive preistorice. Thracia de peste doud mii de ani, Thracia istorica si Thracia preistorica se ascund
in simpla geometrie a vasului”. Pentru ca, ceva mai incolo, sa revind si sa accentueze ideea: ,,Elementele
frumosului romanesc au fost preformate de ideea thracica. Dar ideea romanad si ideea bizantina sunt acelea
cari au determinat caracterele frumosului roméanesc”.® E-adevarat ca si Blaga se refera la acest fond
ancestral al spiritului nostru stravechi care, din cand in cand, rabufneste, uitdnd de masura si echilibrul
rational, mostenite de la romani, numindu-1 ,,revolta a spiritului nostru nelatin”.

in varianta Botta, sufletul roménesc ,,dezviluie cel putin cateva caracteristici concentrate: fatalism,
insensibilitate la conditiile vietii materiale, scepticism”. Dar fatalismul vazut de el nu are o conotatie
negativa, ci este ,,sentimentul solidaritatii universale, al unitagii in varietate, al participarii sufletului la
viata infinitd a spatiilor”.” Aceastd trasiturd a sufletului colectiv romédnesc isi giseste expresia cea mai
deplind in Miorita, in poezia lui Eminescu si in filosofia lui Vasile Parvan: ,,Cand sub misteriosul si
limpedele Car, pastorul thrac isi pricepu destinul, pe fata i se asternu melancolia (...) viata pe care pastorul
Mioritei 0 cauta Tn mormant avea o tristete de egloga. Sa-si vada oile, sa-si auda cdinii, sa asculte sunetul
tremurat de vant al cavalului rustic, acesta era paradisul gandului sdu naiv! Aceasta conceptie primitiva
despre viata de dincolo de moarte e Implinitd aici, in balada umana si tragica a Mioritei de o conceptie
fara de seaman: corpul isi duce mai departe existenta sa banala, dar sufletul palpita liberat, in sferele albe
ale Bucuriei. Undeva, intr-un spatiu nuntial, o nuntd se petrecu intre pastor si Moarte”.® Moartea
mioritica, cu ritualurile descrise de poetul anonim, isi are originea in conceptiile mortii nuntiale, mostenita
de la traci, conform carora unui tanar care a murit necununat, odata cu ritualurile funerare 1 se cantau si
cantarile de nunta, insotite de jocuri si manifestari de bucurie: ,,ilustra marturie a lui Herodotes spune ca
moartea era consideratd la thraci ca o bucurie si cel mort era ingropat in cantece si jocuri, fiindca, liberat
de orice durere, el parea menit a petrece in perfecta fericire”.’Daca ne este permisd o exemplificare, atunci
Cimitirul vesel de la Sapanta — initiativa a mesterului popular Ion Stan Patras — care starneste zambete in
fata mortii, sfidand-o parca, reprezinta astazi o proba incontestabila de supravietuire a unor relicve ale
stravechii spiritualitati traco-dace.

Dan Botta inclina sa creadd cd putem vorbi aici de un dualism al sufletului uman: cel legat de corp
prin senzitivitate si cel eliberat prin moarte, care se elibereaza de rautatea lumii si participa la divinitate —
conceptie care 1si gaseste cea mai Inaltd expresie filosofica in teoria platonica a ideilor, facand insa, in
acest sens, precizarea ca ,thracii sunt aceia care au insuflat Greciei sesnsuale conceptia unui suflet de
naturd divina”.'°

Intr-un alt studiu, ,,Unduire si moarte”, Dan Botta este si mai categoric in sustinerea acestui transfer
de spiritualitate: ,,Thracii adorau un singur zeu, a cdrui puritate, a carui generalitate, a carui perfectiune,
raspundeau puterii lor spirituale. Thracii hyperboreeni — cei de pe meleagurile noastre — il numisera
Zalmoxis. Acest zeu care, introdus 1n Grecia, se va numi Dionysos, adicd zeul de Nysa — sau mai curand
Zeus de Nysa, dupa numele unei localitdti legendare — va orienta sufletul grec spre cele mai inalte
idealuri. Influenta cultului dionisiac a fost, se stie, de infinite consecinte (...) cerul olympic s-a facut mai
pur”.11
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Prin urmare, ideea mortii la traci este, in esentd, rezumata, la ideea absolutei fericiri, a aspiratiei
contopirii sufletului cu divinitatea, cu insusi Dionysos: ,,Nunta cosmicd in moarte, nunta cantatd de
Miorita, nu e altceva decat expresia unei credinte in perpetuarea sufletului — fuziunea lui In suprema
armonie”.*? Eseistul cerceteaza si alte izvoare de spiritualitate, purtitoare ale unor semnificatii similare,
oprindu-se la Geografia lui Strabon, unde se relateaza despre Zalmoxis care, intors in patria getilor, dupa
ce perindase prin Grecia si Egipt, devine mare preot, fiind, mai apoi, zeificat; el se refugiaza periodic intr-
o pestera din muntele Kogaionon, uluindu-i pe geti o data la trei ani, cand revine in lumina din lumea
subpamanteand, cu semnificatia tulburdtoare a reinvierii din moarte. Insd, de aceastd dati, Botta
inverseaza transferul de spiritualitate: Strabon vorbeste despre un zeu initiat in Grecia care s-a Impartasit
din invatatura scolii pythagoreice, fapt ce ne indeparteaza de ideea lui referitoare la transformarea lui
Zalmoxis in Dionysos: ,,Se povesteste — scrie Strabon — ca unul dintre geti, cu numele Zamolxis, a fost
sclavul lui Pythagoras, si cu acest prilej a invatat de la filosof unele stiinte ale cerului, altele apoi si le-a
insusit de la egipteni, deoarece a pribegit si prin acele parti ale lumii”.*®

Suava unduire dionysiaca a luminii si apei, sugerand ,,Jumea in perpetua curgere”, este sesizata de
catre eseist in lirica eminesciand — iarasi coincidentd cu filosofia lui Blaga! Ea are ceva in comun cu
poezia populard romaneasca, si anume: o stare de ,,inaltd melancolie. E melancolia Mioritei!”, exclama el.
Acesteia 1nsd el i1 mai asociazd ceva: panteismul conceptiei tracice, vazut ca o neingraditd simpatie intre
om §i naturd. Versul eminescian are capacitatea misterioasd de a surprinde, in ritmurile sale, suprema
unduire dintre viata si moarte, dintre ape, natura si mormant.

Fara a teoretiza adanc pe linia ,,sofianismului” blagian, totusi, si Dan Botta se refera la unele teme
bizantine, intre care si la frescele unde sunt reprezentate ,.figurile subtiri si luminoase de sfinti”.** Si,
parca anticipand semnificatia pe care Blaga o va da muzicii germane, eseistul face si el unele aprecieri
asupra acesteia, afirmand cd ea este ,sinonima cu metafizica germana”, pentru ca in glosele sale
referitoare la religia catolica, vazuta ca factor al universalismului, sa o considere ,,constiinfa omogenitatii
Europei, a solidaritatii europene si constiinta imanentei Spiritului”.’® Sunt reflectii, trebuie si
recunoastem, extrem de generoase, insa in mare masura poetice si lipsite de anvergura, de coerenta si
consistenta teoretizarilor blagiene. Aceasta nu inseamna ca eseurile lui Dan Botta, pe linia fatalismului

mioritic, ar trebui ignorate. Ba, chiar dimpotriva!
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